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Michele Mensi .Awoca‘f%;f

COMUNICAZIONE VIAPEC
Grosseto, 27/{% /[95

Spett.le
U.S.P. Grosseto

Alia c.a. delPIll.mo Dirigente p.t.

Speit.le

L.S.1.S, V. FOSSOMBRONI
Alla c.a. dell’Til,ma 1.8,

Spett.le
POLO TECNOLOGICO “Manetti ~ Porciatti®
Alla c.a. delPIl.ma D.S.

OGGETTO: tichiesta di conciliazione ai sensi dell*art. 135 CCNL nellinteresse di
Marco Di Maggio

Scrivo nell'interesse di Marco Di Maggio natoa. -~ 1 e residente
‘ get .

in ", che sottosctive la presente per accettazione, docente iscritto nelle
G.L pet la provincia di Grosseto in qualit di insegnante tecnico pratico pet le classi di
concorso B003 e BO16, per esporre quanto segue.

1l ricotrente ¢ titolare del diploma Capo Tecnico Informatico e conseguito in data 09/07/13
presso Istitute

In virth del ptedetto titolo di studio, presupposto pet Paccesso all’attivitd di insegnamento perla
classe di concorso BOO3 e BO16, compilava la domanda di cui a2l DM 374 del 1 gingno 2017 pex
linserimento nelle graduatorie di istituto per la provincia di Grosseto, consegnandola 1l Polo
Tecnologico “A. Manetti - p. Porciatti” via Brigate Partigiane n. 19 Grosseto, che pettanto
fungeva da “scuola capofila”,
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Secondo le clausole del predetto D.M.,, il ricorrente quale docente ITP era impossibilitato
dall’iscriversi nella II fascia delle graduatorie di istituto, giacché I'art. 2 includeva nella categoria
dei titoli abilitand soltanto i soggetti in possesso di idoneit all'insegnamento conseguita a seguito
di concortsi pet titoli ¢/o esami anche ai soli fini abilitanti, ovveto in possesso di uno degli specifici
titoli di abilitazioni indicati (ad esempio SSIS), esplicirando ulterioti titoli giudicatl quali abilitant
(diploma a seguito del Conservatotio, la laurea in scienze di formazione priratia, il titolo di studio
conseguito entro 'A.S. 2001-02 al termine dei corsi sperimentali dellistituto magistrale).

L’esclusione del diploma di carattere tecnico pratico tra i titoli abilitanti, percepita come ingiusta
dal docente anche in virtiy delP’assenza di petcorst abilitanti nel nostto ordinamento, costituiva
oggetto di un’impugnazione al Giudice Amministrativo, dinanzi al Tar Lazio sede di Roma il
quale si pronunciava a suo favote con sentenza n. 3041/2018 Reg. provv. coll. Pubblicata il
19/3/18, annullando Part. 2 e l'art. 4 bis del DM 1 giugno 2017 n. 374 e otdinando
all’ Amministrazione di dame esecuzione.

Con decreto n. 6595 prot. del 8/06/18 il D.S. della “Scuola capofila”, dr.ssa Antonella Baffetti,
dichiarava che il prof. Marco di Maggio dovesse essere insetito manualmente nelle graduatorie di
Istituto pet la classe di concorso B016 ¢ B003 A PIENO TITOLO con 14 punti nella seconda
fascia. :

In data 28/06/18 il Consiglio di Stato pubblicava l'otdinanza n. 2986/2018 REG. PROV. CAU.
Con la quale, in accoglimento dell’istanza inserita nelappello promosso dal MIUR alla suddetta
sentenza, ne sospendeva l'efficacia esecutiva in attesa della pronuncia nel merito, a seguito
delPudienza di discussione rinviata nel mese di giugno 2019,

Stante il mutamento dell'orientamento giutisprudenziale per la questione relativa al valote
abilitante del diploma di carattere tacnico pratico, it MIUR emanava in data 7/8/17 la nota n.
prot. AOODGPER 35612 in cui invitava gli Uffici Scolastici testitosiali a disposte “L. eschusione
dalle seconde fasee delle graduatorie d'istituto dei solf insagnanti tecnico pratici destinatari di tali sentense o di alre
analoghe, che erann stats inseriti in 1l Sascia con riserva, per if venir mens dei requisiti presupposti, Linserimento
dovrd avvenire con riserva nel caso di provoedimenti di carattere cantelare o di sentenge non definitive.

Nei casi di decisions gindiziali non pist impugnabili (sentenge passate in gindicato), i dovrd ovvicments confermare
Vinserimento in 1 fascia delle G.I “pleno inre” (... ) Infins, 5 dovrd proceders all'inseriments nelle seconde fasce
di insegnanti tovnico pratici, solo in esecuziane di eventuali proveedimenti ginrisdizionali” (nota 37856 del 28
agosto 2018)

All'inizio del corrente anno scolastico, non essendo sopraggiunto alcun mutamento incidente
nella posizione in graduatoria di istituto, accettava un incatico di supplenza annuale proposto
dall'.S.LS. Fossombtoni con decotrenza 05/10/18 fino al 30/6/19.

Senonché in data 18/10/18 riceveva la notifica del decreto di depennamento dalla II fascia delle
graduatorie di istituto n. 12691/2018 datato 15/10/18 da patte del D.S. della Scuola capofila,
dr.ssa Baffetti, la quale adduceva le seguenti motivazioni:
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- “Vista la circolare MIUR a. 37856 de/ 28/8/18;

- Vista lordinanza n. 4346/ 2018 regric. n. 2986/ 2018 rg, prov.can. del 26/6/18 con la quale il
Consighio di State ba aceolto Vistanza cautelare proposia dal MIUR avverso Ia sentenza del Tar Lagio
#. 3041/2018 regprov.eoll, del 12/ 12117,

- Vista la nota n. 0017252 del 27/ 9/ 18 &eli'UU.S.R. Toscana

= Ritennto che il ricorrente Di Maggio Marco non risulta allo stats in possesso del fitolo ginridso per essere
insertto in seconda fascia dells graduatorie di istituto per le classi &% woniorss B0OO3 ¢ BO14,

- Ritenuto opporiune, avvalendosi dei poteri di autotutela che Pordinamento confirise alla Pubblica
Armmitnistragione, 4i dover procedere alla revoca dell inseriments in 11 fasiia del docente in oggesto’”,

Preso atto del provvedimento, il ricorrente ne chiedeva prontamente 'annullamento in autotutela,
stante la palese illegittimiti, non ticevendo alcun riscontro in metito dalla Scucla.

In data 17/10/18 ticeveva telefonicamente a notizia della cessazione del rapporto di lavoto con
I'1.8.1.8. Fossombroni, motivata - a dite dellinterlocutote non corrispondente neanche al datore
di lavoto - dal depennamento dalla seconda fascia con il conseguente venir meno dei presupposti
pet la titolarith dellincarico. Tale intimazione ad oggi non ¢ ancora stata trasposta in alcun atto
scritto.

Provvedeva quindi ad impugnare il licenziamento intimato inviando il 24/10/18 Fimpngnativa -
stragiudiziale tramite posta certificata alla pec istituzionale dell’ Amministtazione, dichiarandosi
disponibile al rientro immediato.

Cid nonostante I’Amministrazione convenuta non forniva alcun tiscontro al ricottente,
costringendolo ad adire le vie giudiziali, con ticorso ai sensi dellatt. 414 c.p.c. con richiesta di
emissione del provvedimento ai sensi dell’att. 700 c.p.c. in corso di causa dinanzi at Teibunale di
Grosseto in funzione del Giudice del Lavoro, al fine di dichiarare Pillegittimita del licenziamento
con la conseguente reintegra sul posto di lavoro.

Con otdinanza del 30/05/19 il Tribunale di Grosseto, sez. Collegio in sede di reclamo avverso
Potdinanza emessa ai sensi dellart. 700 c.p.c. da parte del Giudice del Lavoro, accertata
Pillegittitnita del licenziamento irrogato, ordinava I'immediata reintegra sul posto di lavoro.

Stante la pendenza del procedimento di merito con udienza di discussione fissaza il 18/ 02/2020,
si chiede alle S.V. Popportunitd di definite la questione controversa in via conciliativa, con
abbandono del giudizio pendente alle condizioni che verranno evidenziate nel cors

dell'incontro.

In attesa di un sollecito e cottese tiscontro, si porge cordiali satuti
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